Einflihrung

Der Religionsunterricht ist in der Bundesrepublik Deutschland das einzige vom
Grundgesetz geschiitzte und legitimierte Unterrichtsfach (,,ordentliches Lehr-
fach“) an der 6ffentlichen Schule. In Art. 7 Abs. 3 GG heifst es:

»Der Religionsunterricht ist in den 6ffentlichen Schulen mit Ausnahme der bekennt-
nisfreien Schulen ordentliches Lehrfach. Unbeschadet des staatlichen Aufsichtsrechtes
wird der Religionsunterricht in Ubereinstimmung mit den Grundsitzen der Religi-
onsgemeinschaften erteilt. Kein Lehrer darf gegen seinen Willen verpflichtet werden,
Religionsunterricht zu erteilen.”

Gleichermafien verstdrken sich erfreulicherweise der wissenschaftliche Diskurs
und die 6ffentliche Debatte um eine sachgemafie Exegese und eine sachgeméfle
Applikation dieser religionsverfassungsrechtlichen Norm - vor dem Hintergrund
der sich drastisch verandernden religionspolitischen Landschaft in der Bundes-
republik Deutschland und mit Blick auf den Modus der konkreten Lozierung
des Religionsunterrichts bzw. der Religionsunterrichte vor Ort.

Wihrend Bundeslander wie Nordrhein-Westfalen, Baden-Wiirttemberg,
Rheinland-Pfalz, Hessen, Bayern, aber auch 6stliche Bundeslander (mit Aus-
nahme von Brandenburg)' ein (durchléssiges) Parallelmodell der Ausgestal-
tung der res mixta von Religionsgemeinschaften und Staat mit Blick auf den
Religionsunterricht préferieren (dies in der Form, dass mehrere verschiedene
Religionsunterrichtsangebote in unterschiedlicher inhaltlicher Gestaltungs-
verantwortung parallel an der 6ffentlichen Schule offeriert werden), initiiert die
Freie und Hansestadt Hamburg - vor dem Hintergrund von Erfahrungen, die bis
in die Mitte der 1980er Jahre zuriickreichen - seit Ende 2019 einen neuen Weg.
In einer Pressemitteilung der Freien und Hansestadt Hamburg vom 29.11.2019
heifit es dazu:

»Anders als in fast allen anderen Bundeslandern wird der Religionsunterricht in Ham-
burg so gestaltet, dass dort Kinder aller Glaubensrichtungen und auch Kinder, deren
Familien keiner Religionsgemeinschaft angehoren, gemeinsam lernen. Zwar werden
schon seit vielen Jahrzehnten alle Religionen in den Unterricht einbezogen. Doch die
Inhalte des Schulfaches Religion wurden bislang allein von der evangelischen Kirche
verantwortet. Zukiinftig wird der Religionsunterricht in Hamburg gleichberechtigt
von mehreren Hamburger Religionsgemeinschaften verantwortet und von Religions-
lehrkriaften unterschiedlichen Bekenntnisses unterrichtet. ,Das gemeinsame Lernen

1 Weitere Ausnahmen sind — mit Blick auf die in Geltung stehende ,,Bremer Klausel des Grund-
gesetzes — die Bundeslander Berlin und Bremen.
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der Kinder ist eine wunderbare Idee fiir unsere religiés und kulturell vielfiltige Stadt’,
hebt Senator Rabe hervor: ,Es wird kein ganz anderer Religionsunterricht, aber ein
besserer, der die verschiedenen Religionen und Weltanschauungen gleichberechtigt
beriicksichtigt.“*

Wenig spiter heifit es in der Pressemitteilung prézisierend:

»Wihrend in den anderen Bundeslindern der Religionsunterricht nach Religionen
und Konfessionen getrennt erteilt wird - so gibt es beispielsweise in einzelnen Bun-
desldndern bis zu 13 verschiedene Religionsunterrichte -, setzt Hamburg auf einen
gemeinsamen ,Religionsunterricht fiir alle’. Die Schulbehérde spricht die Inhalte
nun aber nicht mehr allein mit der evangelischen Kirche ab, sondern auch mit der
jiudischen Gemeinde, den drei islamischen Religionsgemeinschaften Hamburgs, der
alevitischen Gemeinde und dem katholischen Erzbistum.

Das hat auch konkrete Folgen: Nicht mehr nur evangelische, sondern auch jidische,
muslimische, alevitische und voraussichtlich auch katholische Lehrkrifte kénnen von
nun an den Religionsunterricht erteilen — vorausgesetzt, sie haben ein vollstindiges
Studium und ein ordentliches Referendariat absolviert. Anders als in anderen Bun-
deslidndern soll der Unterricht weiterhin ausschliefllich von staatlichen Lehrkraften
erteilt werden, Geistliche und Mitarbeiter der Religionsgemeinschaften bleiben aus-
geschlossen. Die verschiedenen Religionen bleiben Pflichtthema, konnen kiinftig aber
authentischer unterrichtet werden. Dariiber hinaus werden zahlreiche Fragen nach
Werten, nach einem gelungenen Zusammenleben und sogar Religionskritik erértert.®

Erste - allerdings unterschiedlich motivierte — Legitimationsstrukturen und
-ebenen des (neuen) ,Hamburger Weges®im Modus von Religionsunterricht fiir
alle (RUfa*) 2.0° werden in dieser Pressemitteilung bereits erkennbar. Die Ver-
treterinnen und Vertreter der an RUfa 2.0 beteiligten Religionsgemeinschaften
kommen in ihr ausfiihrlich zu Wort:

»Bischofin Kirsten Fehrs, Evangelisch-Lutherische Kirche: ,Schon seit 30 Jahren hat die
evangelische Kirche freiwillig Vertreter anderer Weltreligionen in die Gestaltung des
Religionsunterrichts einbezogen. Kinder lernen auf diese Weise ihre eigene Religion

2 https://www.hamburg.de/bsb/pressemitteilungen/13278536/2019-11-29-bsb-religionsunterricht
(Abruf der in der Einfithrung angegebenen Internetseiten: 13.2.2021).

3 Ebd.

4 Eine allgemein gebrauchliche Schreibweise der Abkiirzung hat sich noch nicht durchgesetzt.
Auch die Autorinnen und Autoren dieses EZW-Textes hatten unterschiedlich abgekiirzt (z. B.
»Rufa“). Damit es in diesem Sammelband einheitlich ist, wurde nun iiberall ,,RUfa“ verwendet.

5 Zur Vorgeschichte von RUfa 2.0 vgl. die Materialsammlung auf der Homepage der Vereinigung
der Hamburger Religionslehrerinnen und Religionslehrer e. V. (https://vhrr.jimdo.com/schule-
ru-fiir-alle/der-hamburger-weg) sowie Jochen Bauer: Religion unterrichten in Hamburg, in:
Martin Rothgangel/Bernd Schroder: Religionsunterricht in den Lindern der Bundesrepublik
Deutschland, Leipzig 2020, 153 - 178; ders.: Der erneuerte Hamburger Religionsunterricht und
die katholische Perspektive, in: engagement 37/4 (2019), 171-179.
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kennen, aber auch den Glauben der anderen. Der Religionsunterricht leistet damit
einen wichtigen Beitrag zum friedlichen Zusammenleben in dieser Stadt. Wenn die
Kinder kiinftig abwechselnd von Lehrkraften unterschiedlicher Konfession unter-
richtet werden, wird das den Dialog weiter starken.’

Fatih Yildiz, Vorsitzender SCHURA - Rat der islamischen Gemeinschaften in Ham-
burg: ,In einer multireligiosen Stadt wie Hamburg stellt es einen wichtigen Schritt dar,
dass auch die Lehrerschaft diese Multireligiositit widerspiegelt. Diese authentische
Wissensvermittlung stiarkt Schiilerinnen und Schiiler und legt Grundsteine fiir ein
respektvolles und gleichberechtigtes Miteinander. Durch die Weiterentwicklung des
Religionsunterrichts leben die Religionsgemeinschaften und die Stadt Hamburg vor,
wie der Zusammenhalt in unserer Gesellschaft effektiv gestarkt werden kann.*

Sedat Simsek, Vorsitzender DITIB Hamburg und Schleswig-Holstein: ,Das neue und
weiterentwickelte Modell des Religionsunterrichtes in Hamburg fordert gerade durch
seine dialogische Ausrichtung auch die Identititsbildung muslimischer Schiilerinnen
und Schiiler in Hamburg.

Stefanie Szczupak, Vorstand Jiidische Gemeinde in Hamburg: ,Jeder Schiiler sollte ein
Grundverstdndnis der jidischen Religion und jiidischer Werte haben. Viele kulturelle,
geschichtliche und politische Zusammenhange werden erst dadurch verstdndlich. Der
»Religionsunterricht fiir alle“ hilft den Schiilern, das Judentum als aktuellen, jetzt
und heute relevanten Teil der Vielfalt Hamburgs zu begreifen. Unsere Beteiligung am
»Religionsunterricht fiir alle“ stellt sicher, dass der Unterricht authentisches Wissen
tiber die religiose Praxis, die Werte und das Lebensgefiihl der jiidischen Bevolkerung
vermittelt.

Yilmaz Cevik, Verband der Islamischen Kulturzentren (VIKZ): ,Die authentische
Vermittlung des Islams durch muslimische Lehrkrafte fiithrt zu einer verbesserten
und fundierten religiosen Bildung aller Schiilerinnen und Schiiler, die ihre Dialog-
fahigkeit fordert.

Ismail Kaplan, Alevitische Gemeinde Hamburg: ,In den nichsten Jahren entwickelt
sich der Religionsunterricht fiir alle zu einer Sdule der Hamburger Identitit unserer
Kinder.“®

Das Votum der katholischen Kirche in Hamburg, die - momentan nur - in
einem Beobachterstatus an RUfa 2.0 beteiligt ist, akzentuiert — mit Blick auf die
zivilreligiose (und mithin gesellschaftspolitische) Funktion von RUfa 2.0, wie
sie in den zitierten Voten deutlich geworden ist — erkennbar unterschiedlich:

»Wir begriifien als Erzbistum Hamburg die inhaltliche Weiterentwicklung des Reli-
gionsunterrichtes in der Stadt Hamburg und die gleichberechtigte Verantwortung
der beteiligten Religionsgemeinschaften. Wir haben in den letzten drei Jahren diese

6 https://www.hamburg.de/bsb/pressemitteilungen/13278536/2019-11-29-bsb-religionsunterricht.
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Entwicklung des Religionsunterrichtes verfolgt. Wir halten das weiterentwickelte
Modell fiir grundsitzlich anschlussfahig mit Blick auf unsere Vorstellungen von
einem Religionsunterricht geméf3 Artikel 7 Abs. 3 GG und der kirchlichen Vorgaben.
Deshalb ist es unser Ziel, Bestandteil dieses weiterentwickelten Religionsunterrichtes
in Hamburg zu werden und darin auch das katholische Christentum durch katholi-
sche Lehrkrifte authentisch abzubilden. Um zu tiberpriifen, wie dieses Ziel erreicht
werden kann, haben wir mit der Schulbehorde und der Nordkirche ein Modellprojekt
auf den Weg gebracht.

Wir freuen uns, dass es in der Kooperation des Lehrstuhls fiir Praktische Theolo-
gie der Kirchlichen Hochschule Wuppertal / Bethel als Ort religionspadagogischer
Forschung und Bildung und der Evangelischen Zentralstelle fiir Weltanschau-
ungsfragen gelungen ist, dieses ,,Schreibgesprach als EZW-Text vorzulegen,
mit dem Ziel, die Debatte um die Zukunft des Religionsunterrichts (und damit
untrennbar verbunden) die Debatte um die addquaten Modi der Zukunft des
Religionsunterrichts kritisch zu begleiten und durch Férderung des offenen
Diskurses mitzugestalten.

Der Band wird durch den Basistext ,,Religionsunterricht fiir alle (RUfa) 2.0
von Jochen Bauer (Hamburg), einem zentralen Mitinitiator und Mitgestalter
des neuen ,Hamburger Weges®, eroftnet, in dem dieser das religionstheologi-
sche sowie das religionspadagogisch-fachdidaktische Fundament von RUfa 2.0
darlegt. Es folgen acht Aufsitze, die im Modus von schriftlichen ,,Responses®
den durch Jochen Bauer dargelegten ,,Hamburger Weg® interdisziplindr und
aus verschiedenen religiosen und konfessionellen Blickwinkeln erldutern und
befragen und ihn auf seine Zukunftsfiahigkeit hin bedenken.®

Konstanze Kemnitzer und Matthias Roser (Wuppertal) eréffnen den Diskurs
mit praktisch-theologischen Anfragen an RUfa 2.0. Markus Miihling (Wupper-
tal) korrespondiert hierzu mit einer kritischen Stellungnahme zu RUfa 2.0 aus
religionstheologischer Sicht. Thorsten Moos (Bethel) reflektiert die Frage und das
Phénomen theologisch-ethischer Urteilsbildung als weiteres prinzipielles Pro-
blem des RUfa 2.0. Eberhard Holze (Miinster) hebt demgegeniiber die weitreichen-
de Bedeutung des Modells aus evangelisch-religionspadagogischer Perspektive

7 Ebd.

8 Die Auswahl der einzelnen Respondentinnen und Respondenten war durch den unmittelbaren
Forschungskontext der Kirchlichen Hochschule Wuppertal / Bethel und deren Forschungsformat
»Religionspadagogische Denkraume® bedingt (vgl. https://www.kiho-wb.de/religionspaedagogi
sche-denkraeume-neue-veranstaltungsserie-startet-am-6-november-2020). Leider ist es — trotz
intensiver Bemithungen der Herausgebenden - nicht gelungen, eine muslimische (schiitische
bzw. sunnitische) Response in diesen EZW-Text zu integrieren. Von daher ist dieser Band explizit
auch als Einladung an muslimische Gesprichspartnerinnen und -partner zu verstehen, RUfa
2.0 gemeinsam im Dialog weiter zu reflektieren und zu begleiten.
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hervor und skizziert damit ein eventuelles deutschlandweites Potenzial von RUfa
2.0. Clauf8 Peter Sajak (Miinster) wagt RUfa 2.0 auf prinzipieller Ebene aus katho-
lischer Sicht ab. Sandra Anusiewicz-Baer (Potsdam) formuliert kritische Anfragen
aus judisch-religionspadagogischer Perspektive. Hierzu vertieft Shila Erlbaum
(Berlin) mit einem Kommentar zu RUfa 2.0 aus jiidisch-bildungstheoretischer
Sicht. Hiiseyin Aguicenoglu (Hamburg) tragt eine positive Wahrnehmung auf
das Modell aus alevitischer Perspektive bei. Im Anschluss an diese Responses
reagiert wiederum Jochen Bauer mit ,Zehn Kldrungen zum RUfa 2.0“ und fithrt
damit das Schreibgesprich fort.

Dem EZW-Text sind Erfahrungsberichte und Reflexionen von aktuell an
RUfa 2.0 beteiligten Lehrkriften aus der jeweiligen religiosen bzw. konfessionel-
len Binnenperspektive beigegeben. Zum Abschluss des Bandes nimmt Hinnerk
Wifimann (Miinster) aus verfassungsrechtlicher Sicht zu RUfa 2.0 Stellung.

Wir als Herausgebende danken allen Autorinnen und Autoren dieses EZW-
Textes sehr herzlich und noch einmal besonders Jochen Bauer fiir seinen Vortrag
in unserer Reihe ,Religionspddagogische Denkrdume® (Kirchliche Hochschule
Wuppertal / Bethel), ebenso Sandra Anusiewicz-Baer fiir ihren Vortrag in dieser
Reihe. Beide Vortrage konnen als Video auf dem Kanal der Kirchlichen Hoch-
schule nacherlebt werden.’ Ein besonderer Dank gilt stud. theol. Rebecca Bohle
und Mag. theol. Franziska Offelnotto fiir die stets zuverldssige und akkurate
Begleitung des Schreibgepréchs und Ulrike Liebau (EZW) fiir ihr vorziigliches
Lektorat. Herzlicher Dank auch an Michael Utsch (EZW) fiir die Begleitung der
Entstehung und Publikation des Bandes.

Konstanze Kemnitzer und Matthias Roser
Wuppertal, im Februar 2021

9 https://www.youtube.com/watch?v=7RK3mEWp2Dk bzw. https://www.youtube.com/watch?
v=TQPKouDNSbA.
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